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Time-space context of human activities: a case studyf inhabitants living
in a marginal mountainous area

The aim of the paper is to present the resulteséarch focused on time-space
behavioural patterns of inhabitants living in tharginal mountainous rural mu-
nicipality of Lom nad Rimavicou in Central Slovakiabuilds on principles con-
ceived by behavioural geography applying severaktgeographical concepts.
The results of the analysis are embedded in théexbiof political, economic,
socio-cultural and environmental changes in theopeof transition of Slovak
society after 1989. The knowledge concerning theetspace behaviour of the
local population in the marginal mountainous rurdlieu at the beginning of the
second decade of the 21st century is based onsjiaee budget survey conducted
by the authors of this study in 2011, while sompeats are compared with the
results of preceding research (1986 and 1997).yAisabf the time-space records
presented in this paper, provide a complicatecupécof human activities in pur-
suit of real satisfaction of their needs on a db#gis. Such a picture offers inter-
esting information in terms of the assessment amgpcehension of the processes
taking place in the transitional society.

Key words: time-geography, behavioural patterns, time-spacdgét, marginal
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UvoD

Globalne i lokélne procesy sa koncom minulého aaietku tohto stordia
vyznaovali nebyvalou dynamikou. Ekonomicky a technolé&gicozvoj, demo-
grafické a environmentalne zmeny su len najvyzngsime z nich. Hoci
ohniskéa tych™to procesov boli a su v politickyckpeomicko-kultarnych a po-
pulanych centrach, ich vplyv na periférne Gzemia jaysi(Harvey 1990 a
Castells 1996). V dosledku zvySenia mobility obgstiva, ale aj dostupnosti
informécii a kultarnych vplyvov z centier sa mai@ime horské Gzemia iyd-
nuju a ekonomicky upadaju. Tento proces sa na S&kwemasStartoval spolu
s masivnou, centralne planovanou transformaciouéisys osidlenia p@s
socialistického rezimu. Centralne planovana ekokamsak bola len urydb-
vatom niektorych zmien, ktoré sa odohravali aj v kalstickych spolo-
nostiach zapadnej Eurépy a odohravaju sa po ro® B na Slovensku. Za
popula&nymi a ekonomickymitislami su vSak'udia. Ziju svoje kazdodenné
Zivoty a pohybuju sa ¥ase a priestoréiastaine poda svojich moznosti a
predstav ciastaine pod vplyvom viacerych obmedzeni. Dopravna, mi&na
a komunik&na dostupnasvo vSeobecnosti narastla, avSakkie¢as’ popula-
cie v periférnych Gzemiach i Uravgej mobility vyrazne determinuje ekono-
micka situacia a fungovanie infrastruktury.
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Za ostatné polstoite ¢innosti ¢loveka v ¢éasopriestore pfahovali mimo-
riadny zaujem geografickych vyskumov. Tato vyskumaoblag zala
mnozstvo tém. Cimm ¢lanku je predstavi vyskum priestorového spravania
obyvaté¢ov marginalnej horskej vidieckej obce Lom nad Rimau paas
pracovného tila. V analyze sa vychadza z teoretickej bazy beh&viej geo-
grafie, prtom sa aplikuje niekixo konceptov geografigasu. Tieto sa dotykaju
skimania ¢asovo-priestorového spravanidoveka, ktoré poas ostatnych
niekd’kych deséro¢i obohatilo poznatky behavioralnej geografie (CGddie
2008). Vysledky analyzy su zasadené do kontextitiglglch, ekonomickych a
socialno-kultirnych zmien v obdobi transformacievehskej spolénosti s do-
razom na obdobie po roku 1989. Poznatky &asdomcasovo-priestorovom
spravani obyvatev Lomu nad Rimavicou vychadzaju z vysledkov vyskum
uskut@neného autormi Studie v juni 2011, qain niektoré aspekty su porov-
navané s vysledkami vyskumov realizovanych v rokb@86 a 1997 (Ira 1986,
Ira 1988 a Ira 2003).

GEOGRAFIA CASU, CINNOSTI CLOVEKA A MARGINALIZACIA
(TEORETICKO-METODOLOGICKY VSTUP)

Problematikuwasu vo v#ahu k priestoru zali zdérazovat’ viaceri vyznam-
ni geografi uz na z@tku 20. stordia. Geografiatasu (time-geography), ako
pristup integrujlcicasové a priestorové aspekfydského spravania, bola
prvykrat predstavend Hagerstrandom (1970) na k&fci rokov minulého
storatia vo Svédsku na Lundskej univerzite. Tento prisiapreakciou na pri-
liSny déraz modelovania priestorovych systémov tafimkné vyuzitie geo-
grafmi v 50. rokoch 20. stot@. V tejto mySlienkovej linii pokrgovali aj Thrift
(1977), ktory presadzoval Studiukasovo-priestorovych regionalnych Struktar
v ramci jednotiek vySSieho radti,Pred (1977), ktory svojim pojmonchoreo-
grafia existenciekladol déraz na kazdodenné spravanie jednotlivca.

V poslednych Styroch dedaciach prispela geografigasu, ako stad’
behavioralnej geografie, ku kontinuacii a konsdlidéeoretickej/kvantitativnej
revollcie v geografii (Golledge 2008). Bolo to presetkym Waka podrobné-
mu vyskumutasovo-priestorového spravardlaveka (napr. Hagerstrand 1970,
Miller 1991 a Kwan 2012). Geografisasu predstavuje synteticky gl na
¢as a priestor ¢gsopriestor), na rozdiel od analytického pristutory cas
a priestor striktne oddlaje. Synteticky pofad nacas a priestor dava prediios
rudskému rozmeru a praktickému vyznamu pre zivod piestrakciou (Frantal
et al. 2012).

Viaceré prace predstavuju desiatky konceptov apdikgch v rdmci geo-
grafie éasu (okrem inych napr. EIIegard 1999a, 1999b, Lapnt999, Ira 2001
a Madajova a Sveda 2013). Medzi nimi je tieZ nlkbd<onceptov relevantnych
aj pre naSu analyzu, ako napr.: populacia (popmuigticesty (paths), stanice
(stations), kontexty (contexts), zvazky (bundlesjrmosti (activities). ,Popu-
lacia“ je suhrn jednotlivcov, ktory skimame — pamié mozu by Tudske,
biologické, alebo populacie veci vytvoreny&lovekom. ,Cesty” su chapané
ako casovo-priestorové koordinaty — jednotlivec sa vysje/v jednomiase na
jednom mieste. ,Stanice” su miesta, v ktorych smgdlivec zdrZzuje a vykona-
vacinnog’. Vytvaraju priestorové Struktary réznejdainej koncentracie. ,Kon-
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texty* chapeme ako stbory sibeZne vykonavargchosti. Ellegard (1999b)
definuje projektové, kazdodenné, socialne a gemdp@fkontexty. Cinnosti“
jednotlivca z tiadiska sociélnej interakcie delime ¢anosti vykonavané v to-
talnej izolacii,¢cinnosti vykonavané v socialnej izolacii a spwle vykonavané
¢innosti. ,Zvazky" predstavuju miesta vzajomnychesbtv ciest a interakcii
viacerych jednotlivcov. Projekty (projects) su defiané ako suhrnginnosti,
ktoré sU potrebné na naplnenielaieV ramci projektu nemusia jednotlivé
¢innosti na seba nutne nadvaztiv@bmedzenia (constraints) gaézkosti, ktoré
jednotlivcom brania v dosiahnuti £&e— su dané schoprasni, koordinaciou a
spdjanim saii mocenskym charakterom (Ira 200DalSie koncepty, ako napr.
pravidelné postupy (routines), miesta oblastnéhoagku (pockets of local
order), prizmy (prisms), obmedzenia (constraingpd. sa vziadom na ciele
vyskumu v rAmci predkladanej prace neaplikovali.

VacSina Stadii, ktoré aplikovali pristup geografasu, vyuziva prave dennu
priestorovi mobilitu rézne Vkej vzorky obyvatBstva (jednotlivec, rodina,
komunita a populacia obce) ako smerodajnu metddustudie vSak priblizuju
aj racné (Frandberg 2008Xi dokonca celozivotné (Daniels a Nash 2004)
priestorové spravanie jednotlivcov. Z priestoroidetneho fadiska sa vika
vacSina prac orientuje na analyzasovo-priestorového spravania v urbannom
prostredi (napr. Ira 2000, Novak a Sykora 2007 apka a Roubalikova 2010),
¢aq’ sa venuje analyze ruralneho prostredia. Tietoed@imaju z pdiadu
geografie ¢asu napriklad priestorovi organizaciu fariem (Hoppéd.angton
1986) alebo zdravotnickych zariadeni (Arcury et28l05)¢i ¢asovlu kompa-
raciu priestorového spravania vidieckeho obykstt& v marginalnom prostredi
(Ira 2003).

V ostatnych dekadach sa v geogréfisu objavili socidln€i environmen-
talne orientované aplikacie, ktoré pouzili povodmgslienky predstavené v pr-
vych pracach. Uz od 80. rokov sa publikuju envirentdlne zamerané Studie,
orientované najma na manazment zdrojov a uditate (napr. Thrift a Pred
1981 a Hallin 1991), novSie prace vychadzaju z kptmv udrzaténosti a
kvality Zivota vratane percepcie tychto fenoménumapf. Ritsema van Eck et al.
2005, Ira 2006 a Ettema et al. 2010). Spolu s tykitnceptmi savisi aj Siroké
spektrum problémov — napr. planovanie miest, tépgiené s organizaciou
dopravnych systémov, dochadzkou za pracou, pr@mstar mobilitou chodcov
a zdravotne postihnutych, skiimanie problematikyidgsoeho vyl&enia a so-
cialnej ¢i priestorovej nespravodlivosti, socialno-priest@ izolacie, alebo
vyskumy organizacie prace a virtualnej mobility Zponapr. Vilhelmson a
Thulin 2008, Frantal et al. 2012 a Novak a TemeR¥4&2).

Jednou zfalSich tém spojenych s vyuZzitim metdd geogradisu je proble-
matika marginalizacie Uzemi, resp. ich spelwstiev (napr. Ira 2003 a
Temelova et al. 2011Marginalizované Uzemia predstavuju Specifické pros-
tredie s naruSenymi futiko-priestorovymi v#ahmi, ktoré su vysledkom
nerovnomerného pésobenia vzdjomne podmienenychoekokych, politic-
kych, socialnych, kultirnych a environmentalnycktdéaov. Ide o Uzemia ne-
dostat@ne integrované do vyznamnych Struktar, processyséémov v danom
¢asovo-priestorovom kontexte (Schmidt 1998, Leimgrud004 a Hawtiek et
al. 2005). Jednou z nedostate rieSenych tém je Stadium mechanizmov vzniku
a vyvojovych zmien marginalnych Uzemi na mikroregioej Urovni.Predlo-
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Zena Stadia ma ambiciu vyhh®&a kritike smerujicej k tomu, Ze niektoré
pristupy aplikované geografiatasu nezofadiuju socialno- kultdrne a ekono-
mické faktory ako ufujlice sily pre socialne zmeny (Pred 198lipstaine sa
pokusa dotkntitémy marginalizacie a na prikladasovo-priestorovych analyz
kaZzdodennycltinnosti ¢loveka priblizf niektoré aspekty Zivota v Lome nad
Rimavicou, marginalnej horskej obci stredného Steka.

LOM NAD RIMAVICOU -VYVOJ V SIRSOM EKONOMICKOM
A SOCIALNO-KULTURNOM KONTEXTE

Lom nad Rimavicou je jednou z najvysSie poloZengbhbi na Slovensku.
Pod’a Statistického Gradu SR je vyskou 938 m n. mopiaijvy3sie poloZzenou
obcou. Je najjuznejSou obcou okresu Brezno v Bduyskackom kraji (obr. 1).
Spolu sd’alSimi ,vrcharskymi“ obcami Drabsko a Sihla leZimé&hornej ploSine
Veporskych vrchov, bezprostredne htgatich na zapade s masivonT&ay.
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Obr. 1. Poloha obce Lom nad Rimavicou v ramci sigje$truktary Slovenska

Lom nad Rimavicou je sag’ou ploSne vEkého Uzemia periférnych
regionov juznegasti stredného Slovenska a patri medzi obce sktaaulova-
nou periférnogou, definovanou na zéaklade Styroch skupin ukaztoate-
T'udské zdroje, ekonomicky potencial, osobna vybasttacdostupnascentier
(Halas a Hurbanek 2008, p. 131). Trawi obec gravitovala ku Kokave nad
Rimavicou. V obdobi pred druhou svetovou vojnoustrieobyvatelia, vzfa-
dom na obmedzené moznosti dopravnej dostupnoatippali v relativne izolo-
vanom priestore vrcharskych obci. Spadévdmu nad Rimavicou sa
z Kokavy presunula do Brezna az v roku 194@; kela dokogena cesta medzi
Breznom a Krivhom. Po druhej svetovej vojne sa v dbsledku vylegSen
dopravnej infraStruktary rozsirili moznosti zamestia v priemyselnych zavo-
doch v Brezne, PodbrezovéjHrinovej. ZvySila sa tieZ pravidelnbopostovej
donasky (Ro#éak et al. 2008). Styri de@acia obdobia socializmu vSak
priniesli aj do periférnych vidieckych oblasti Sémska vyrazné zmeny. Proce-
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sy industrializacie, urbanizacie, profesijnej Spézacie a zlepSujlci sa pristup
ku vzdelaniu prispeli k marginalizacii tahlych vidieckych oblasti v ramci
modernizujuceho sa socialistického Statu. Konceigtra centralizacia zasiahla
prakticky vSetky oblasti Zivota a prispela k masgdimainym procesom (Ira
2003). Okrem vyraznej emigracie obyJate s prevazne vySSim stigm
vzdelania sa zmenila aj profesijna Struktira migstnobyvatkstva. V désled-
ku Upadku JRD a priemyselnych podnikov sa mieramestnanosti v okrese
Brezno po roku 1989 zvySovala z nulového stavuaa23171 % v roku 2002.
Po nedlhom obdobi ekonomickej konjunktiry a prudkéhiZzenia nezamestna-
nosti (minimum 8,11 % v roku 2007) sa v dosledkabglnej ekonomickej
krizy op& zvysSila na 18,00 % v roku 2010 (Statisticky Ur&d 2a).

V siasnosti mad Lom nad Rimavicou, obec @ vzdialend od svojich
spadovych centier, nepriazniva dopravnu dostupiftzd. 1). NajlepSie spoje-
nie verejnou dopravou je s okresnym mestom Brednonelaleke] Hriiovej
premavaju iba dva autobusové spoje za. dajblizSie Zelezr@né spojenia su
v Utek&i (17 km, 6 spojov do Ltenca denne), Brezne (24 km, 12 spojov do
Banskej Bystrice denne), a Krivani (25 km, 16 spoffo Zvolena denne).
Naopak, susedna obec Drabsko je od Lomu nad Rimawizdialena len 1 km
a obec Sihla 2 km (obr. 2). Stredy vSetkych trobbi U preto dosiahnuteé
do 30 minut peSej chédze. Hlavnou cestnou komuiokaegionalneho vyzna-
mu je trasa Brezno — Higva, cesta udolim Rimavice do Kokavy nad Rimavi-
cou plni funkciu lokalneho vyznamu.

Tab. 1. Dopravna dostupno8 z obce Lom nad Rimavicou do vybranych miest
dochadzky (2011)

Casova dostupn@s Pazet priamych

Vzdialenos Casovéa dostupn@s

Obec (km) autorgggﬁgynm(min.) autobusom (min.) autobusg\gch spojov/
Cierny Balog 15 15 24 8
Brezno 24 26 40 8
Banska Bystrica 68 78 105 1
Hritiova 16 13 23 2
Detva 31 31 63 0
Zvolen 51 51 100 0
Lucenec 54 48 120 0

Marginalita skimaného Uzemia sa prejavuje aj v jehmantnej polohe.
Pod’a historickéhatlenenia leZali obce Lom a Drabsko na hranici Gekeers
malohontskej zupy a obec Sihla na hranici Zvolepsk&lovohradskej zupy.
Prvi osadnici priSli z Oravy, Keim grof Forgé z Kokavy nad Rimavicou
povolil z&tiatkom 18. stordia usadi sa pri prameni Rimavice. PriSli ako dre-
vorubai, prizvani zlikvidov& nasledky mohutného lesného polomu, laod
ktorého obec dostala aj svoje meno (Ednet al. 2008). Hlavny zdroj obzivy
obyvaté'stva poskytovali az do obdobia druhej svetovej yqjastviny a polia,
kde sa pre nepriaznivé klimatické podmienky dalstpea’ len obmedzené
druhy plodin (ovos, raz, §mei, zemiaky, kapusta a odolné druhy zeleniny).
Lom nad Rimavicou so svojim okolim patri labiska typu ptnohospodarske;j
krajiny k Uzemiam s najkrat§im veg&tgm obdobim a najstudenSou zimou
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(Zelensky 2002). Plodiny sa pestovali na sukromngittych a Gzkych padf
kach (,zahumienkoch®), ktorych Struktira je do &mg miery zachovana
dodnes. Jednotné limicke druzstvo (JRD) bolo vBhdom na prirodné
podmienky a marginalnu polohu obce zalozené azu 6®83 (Ronak et al.
2008).

srezno {}

Hrifiova

Kokava nad Rimavicou

Bl sida

[ Lesné pozemky
o Hranice k.u.

——  Cesty

—— Vodné toky

Obr. 2. Obec Lom nad Rimavicou a jej bezprostrezkuodie

Vdaka relativne neskorej kolektivizacii spojenej si¢entraciou, moderni-
zaciou a spriemyssbvanim pdénohospodarskej vyroby sa GUzemie Lomu nad
Rimavicou vyhlo vyraznym negativnym dosahom na @jicku stabilitu, este-
ticka kvalitu krajiny, ako aj produky potencial ornej a lesnej pddy (SpiSiak
1999). V suvislosti s gmohospodarskotinnog’ou bolo v minulosti skimané
Uzemie vyrazne odlesnené. Hastanému zalesneniu ildinatymi porastmi
doslo opé v 70. rokoch 20. stotta po zaniku viacerych dehlych oséad (o. i.

v dbsledku obmedzeni rozvoja v suvislosti s planovavystavbou vodného
diela). Po roku 1989 miestne JRD upadlo a prevaas ornej pddy bola
navratena povodnym vlastnikom. Privatizacia podnikwla za nasledok vy-
razné zmeny v Struktire vlastnictva fariem v raoeého Slovenska. V mies-
tach, kde pasienky nie su vyuzivané, dochadza togmenej sukcesii¢im
krajina straca svoj pévodny raz.

Od konca minulého stok@m sa nielen v slvislosti s transformaciou politic-
kého systému, ale aj so zvySenym vplyvom globafigeh procesov prejavuje
narastajuca marginalita horskych obci Slovenskdie¢ke populacie vo vset-
kych postsocialistickych krajinactelili po roku 1989 upadku foohospo-
darstva a poklesu Zivotnej Urovne (Oswald 2007abe do ptnohospodar-
stva, ako aj produkcia tohto odvetvia vyznamne lklddajma po vstupe
Slovenska do Eurépskej Unie vSak rastie vyznam miodukinych funkcii
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polnohospodarstva. Zafia&o az do druhej polovice minulého stdie bola
miestna krajina vyuzivana a formovana bez vyraioejitervencii ,zhora",
v sltasnosti sa regulacie stavaju dbélezitym predpokladehrany zivotného
prostredia a udrzdteosti kulturnej krajiny (llbery 1998). ¥aka dotaciam
z Ministerstva pédohospodarstva a rozvoja vidieRgesag’ trvalych travnych
porastov stéle vyuZivana na pastvu. Hoci sa aj dng&sacas’ obyvatdstva do
istej miery venuje praci na poli, spésoby obhospmenia sa spolu &tami

medzisusedského spravania zmenili.

V sasnosti je rozloha katastralneho Gzemia (k. U.eobc740 ha. Lesy
zaberaju 976 ha (56 % rozlohy k. 0.), trvaly trayoyrast 570 ha (33 %), orna
péda 82 ha (5 %), zastavana plocha a nadvoria 53 l8a), zahrady 6 ha a
vodna plocha 2,5 ha. Marginalizacia obce, podolieevainych marginalnych
regiébnoch Slovenska (Podolak 2005) sa prejavilanajjej demografickom
vyvoji. Po prudkom naraste v 70. rokoch 19. st@astala populacia relativne
stabilizovana takmer statie (okolo 1 000 obyvatev). Od 70. rokov 20.
storcia sa v3ak v suvislosti s preferenciou rozvojadssie@vych obci VCSSR
a trendom tahovania obyvatstva do novovybudovanych mestskych sidlisk
pocet obyvatéov obce zniZil o viac ako polovicu (obr. 3).
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Obr. 3. Vyvoj pd&tu obyvatdéov v obci Lom nad Rimavicou
Zdroj: FSU (1978), 00 SSU BB (1982) a SU SR (1994129@011b).

Vyludiovanie obce Lom nad Rimavicou v poslednomtStarc:i stale viac
suvisi s emigraciou ako s prirodzenym pohybom. kur2011 Zila v obci uz len
Stvrtina obyvatBov (294) v porovnani s najvy$Sim stavom v roku 1@UQ74
obyvatdov). Populacia postupne starne, hruba miera pésidkiesa. V stias-
nosti, v savislosti s neustale rasticim podielorgvalbed’ova v déchodkovom
veku, prevazuju jedritenné alebo dvgjenné doméacnosti. Obyvdstvo obce
je narodnostne (96,3 % Slovaci), ako aj religiotd@,8 % rimsko-katolicke
vyznanie) vémi homogénne.

Domy su vasSinou dvoj- a trojizbové. Prevazujucim materidloent¢hla/
kamai, vel’ky podiel vSak predstavuju drevené objekty (viao pddna tretina).
Od 60. rokov minulého stot@m dochadza k naruSovaniu pdévodného architekto-
nického a sidelného razu obce. Zostavajlce drewbjekty l'udovej architek-
tury pochadzaju z druhej polovice 19. &iatku 20. stordia. Na severnom
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okraji obce (administrativne v ramci k. U. Sihlajibvybudované bytové domy,
ktoré vSak vzPadom na svoju polohu prili§ nenartSaju vidiecky ofice.
Stavebna aktivita sa po roku 1980 takmer zastavila.

V 80. rokoch Statny Urad pamiatkovej starostlivogt&il miestnu architek-
tiru ako vyniménua v ramci celého Slovenska. Uvedenu séoo’ v savislosti
s vyuzitim tohto kultirneho degitva na chaluparsku rekreaciu reflektoval aj
Projekt urbanizacie Slovenskej republiky z 80. rokminulého stortia
(Ronzak et al. 2008). Od tohto obdobia dochddza k posjupransformacii
funkcie viacerych objektov na individualnu chalug@r rekreéciu.

K marginalizacii obce doSlo napriek modernej intfinal&tre sluzieb, ktora
bola paradoxne vybudovand azase z&inajuceho vyrazného ubytku obyva-
tel'stva. V roku 1974 bola postavena nova 16-triedndema Skola pre vsetky
tri vrcharske obce. Pre klesajuciged Ziakov je od roku 1985 vyuzivana aj ako
Skola v prirode. Zdravotné stredisko v obci fungojeroku 1952, nové bolo
otvorené v roku 1974 (Ro&k et al. 2008).

Zatid’ ¢o v minulosti rozhodovali o rozvoji regionov najncé lokalne zdro-
je, v ¢ase priemyselného rozvoja to bolidalSie lokaliz&né faktory. V sdas-
nosti citt’ vel’ky vplyv trhu, no popritom sa&oraz viac prejavuju externé
vplyvy — politické a Statne intervencie v podobékyeh investénych projek-
tov, Statne dotacie do sukromnych investicii, eandy a pod. (Zubriczky
2014). V sidasnosti je Lom nad Rimavicou&®ou ruralneho priestoru s ne-
vyraznymi rozvojovymi moznasmi. Loka&no-komunik&ny potencial, poten-
ciél kvality byvania a demograficko-ekonomicky pat&l su slabé.

CHARAKTER VYSKUMU A POUZITE METODY

Jednym z vhodnym néstrojov skimania rozsiahlychemmi spoldnosti
(socialno-ekonomické, kultirne, demografické zmarigé) a objasvania ich
dosledkov je metdda zaloZzena #msovo-priestorovej analyze kazdodennych
¢innosti jednotlivca. Vychadza sa z predpokladukaedodenny Zivot jednot-
livca je komplexny proces, ktory doditej miery ovplyviuje charakter celej
spolanosti na r6znych hierarchickych arovniach, akoakavu kvalitu Zivota.
Preto je zaujimavé Studium rozsiahleho spektréalvav medzicinnog’ami
¢loveka a prostredim, v ktorom sa odohravaju. Zakadplikacie Rucovej
techniky geografietasu je podrobny zaznaginnosti kazdodenného Zivota
v realnom svete. Tento pristup aplikovany prostigglom dennikov, t. jcaso-
vo-priestorovych rozpisov (time-space budgets)abbgicich zaznamy kazdo-
dennych aktivit jednotlivcov (pozri napr. Ellegdrd99a, 1999b, Lenntorp 1999
a Ira 2001) bol uplatneny aj v obci Lom nad Rimavie/ roku 2011, podobne
ako v rokoch 1986 a 1997 (Ira 1986 a Ira 20Q3sovo-priestoroveé denniky sa
zatali v geografii pouziva po zavedeni Hagerstrandovej geogr&hisu, a to
najma konceptov, ako siasovo-priestorové drahy a prizmy.dilé ozivenie sa
prejavilo Waka pokroku v geografickych infor@aych systémoch (GIS) a
vypatovej technike, ktoré ziae Waltili analyzu ¢asovo-priestorovych den-
nikov (Schwanen 2009). Diaténnosti ¢asovo-priestorové rozpisy) zhromaz-
d’uju informéacie o: 1) obsahtinnosti, 2)¢ase, v ktorom s&innog’ zaiina a
korki, 3) priestorovom umiestneni — kdmnog’ prebieha (geograficky kon-
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text), 4) osobel/osobach, ktord/é sa ptalj@ na udalosti (socialny kontext), a
5) pouziti technolégii — zwajne iSlo o informéné a komunikéné technologie,
resp. o dopravu pouZitd na pristupu na miestodadbadza Kinnosti.

V poslednom skimanom obdobi bola metéedaovo-priestorovych zazna-
mov doplnena eSte o metodlbkovych rozhovorov s pouzitim audiozaznamu.
Cielom ¢asovo-priestorovych zdznamov bolo zadhydietailny ¢asovy sled
ré6znych druhowinnosti respondentov v priestore. Tieto boli zasaéddo geo-
grafického a socidlneho kontextu a kontextu infameakomunik&ného a
dopravného.

Dotazniky, z ktorych sme pri analyze vychadzalghgaavaja aktivity 141
respondentov (takmer polovica obyJstiva obce — 48 %), z toho 67 muzov a
74 Zien. Boli zozbierané pas vyskumu v juni 2011 a zaznamendavaju aktivity
jednotlivcov v ramci jedného pracovnéhiiad(prevazne streda). Viac ako dve
patiny respondentov (44,7 %) tvorili obyvatelia moguktivhom veku, 39,7 %
v poproduktivnom veku a 15,6 % deti vo veku do @Kor. V&Sina respon-
dentov dosiahla zakladné a stredoSkolské vzdelaarematurity (39,7 %, resp.
29,8 %). Relativne vysSi bol podiel vysokoSkolskadelanych respondentov
(10 6 % oproti 7,8 % v SR). Podiel zamestnanycklkowvého pétu opytanych
predstavoval 35,5 %, naj§&i podiel respondentov vSak tvorili déchodcovia
(39 %).

Informécie z individualnych zaznameinnosti sa po zozbierani kédovali po
piatich minatach do piatich arovni (pozri napr.dgiard 1999b). Okrertasu
zachytavali druh jednotlivyciinnosti, miesta ich vykonu (geograficky kon-
text), socialny kontext, infornao-komunik&ny a dopravny kontext a subeznu
¢innog’. Samotné aktivity sa kodovali v ramci réznych urow kategorii
(sturnov podrobnosti). NajvysSiu Uroidvorilo 14 zakladnych druhoginnos-

ti — spanok, osobna starostlivpstarostlivos o druhych, starostlivéso do-
macnos, stravovanie, praca okolo domu, praca na poli/kderade, praca
okolo statku, vbny éas/odpéinok, zérobkovéf:innost’, vzdelavanie, ndbozen-
sk&/duchovn&innog’, komunikacia a preprava. Kazda zo zakladn§icmosti
sa podla moznosti konkretizovala do nigkgch podkategoérii. Podobne bol
koédovany aj geograficky kontexinnosti — prvou rozliSovacou Grdeu boli
obce, druhou Specifické miesta v ramci obce (donméci, v zahradke, u pria-
telov a podobne).

CASOVO-PRIESTOROVY POHAD NA CINNOSTI OBYVATELOV
LOMU NAD RIMAVICOU

Analyza déat zachytavajucich geograficky kontext kimala, podobne ako
pri vyskumoch v rokoch 1986 a 1997, na dominantiohul stanic, ktoré pred-
stavovali miesta byvania, prace (u respondentovodyktivnom veku), vzde-
lavania (u deti do 14 rokov) a pobytu na poli aleldbradke (u osdb nad 60
rokov). Zistenia zodpovedaju miestam zakladnyoinosti ¢cloveka definova-
nych tedriou kotevnych bodov (Golledge 1978)c¢8ida aktivit sa uskutmila
v Lome nad Rimavicou (89,3 %). Priblizne 2 % sdizesali v Brezne a Sihle,
1,5 % v Drabsku, 0,8 % ¢iernom Balogu a pod 0,5 % vo Zvolene, Banskej
Bystr|C| Hrlnovej, HronC| Bratkovici, Detve a Bratislave. OkreZNoIena
Hrifiovej a Bratkovice ide pritom o miesta, do ktorydbywatelia odchadzali
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prevazne za pracou. V Brezne stravili pribliznenaky ¢as v praci tak muzi,
ako aj Zzeny. Do Banskej Bystrice, Hronca a Bratisladchadzali iba muzi,
naopak do Detvy len Zeny (tab. 2). Aktivity obyJate obce sa teda susihgu
prevaZzne do jej najblizSieho okoli&g je podmienené charakterom prirodnych
pomerov, ale hlavne ekonomickou situaciou (miestorce) a dopravnou
dostupnotou, ktora vSak nezohravala taku vyznamnu Ulohu, sskepoiatku
predpokladalo. Celkovyas straveny obyvatmi obce Lom nad Rimavocu
v jednotlivych staniciach mimo obce, vyjadreny vnitach na osobu a e
zachytava obr. 4.

Tab. 2. Typy stanic a miestatinnosti respondentov z obce Lom nad Rimavicou
pocas pracovného da poda veku a pohlavia (jun 2011)

Spolu MuZi Zeny 0-14r. 15-59r. nad60r.

min/os % min/os min/os min/os min/os min/os
Lom n/R. 1291,17 89,28 1267,16 1312,91 1400,45 1151,79 104331
doma vnutri 889,15 61,75 825,00 947,23 822,95 791,42 763,94
doma vonku (na dvore, pri zvieratack 100,50 6,98 146,64 58,72 42,27 91,19 100,42
pole, zdhradka 99,50 6,60 62,69 132,84 5,45 64,33 135,21
Skola, Skolka 60,14 4,09 68,36 52,70 365,68 6,49 0,00
miesto prace 46,31 3,22 36,87 54,86 0,00 90,52 6,55
vonku vSeobecne 28,65 1,99 46,27 12,70 121,82 11,34 8,45
vonku — na ceste 15,35 1,07 10,52 19,73 26,14 13,88 9,30
u pribuznych, u rodiny 11,95 0,83 20,22 4,46 0,00 22,39 2,61
pasa 8,05 0,57 16,94 0,00 0,00 16,94 0,00
les 7,77 0,54 7,46 8,04 0,00 14,25 1,97
u priat¢ov 5,04 0,35 2,61 7,23 0,00 10,60 0,00
kréma 4,54 0,32 6,64 2,64 0,00 5,30 4,01
potraviny 3,51 0,24 1,27 5,54 0,00 2,76 4,37
kostol 3,33 0,23 3,28 3,38 0,00 3,81 3,03
ihrisko, miesto na hry 2,52 0,17 5,30 0,00 16,14 0,00 0,00
koliba pre pastiera 2,16 0,15 4,55 0,00 0,00 4,55 0,00
u susedov 0,60 0,04 1,27 0,00 0,00 0,00 1,20
lekar 0,53 0,04 0,00 1,01 0,00 0,00 1,06
suterén bytovky 0,46 0,03 0,00 0,88 0,00 0,97 0,00
u starostu/na obecnom Grade 0,43 0,03 0,90 0,00 0,00 0,00 0,85
vonku — pri meteorologockej stanici 0,39 0,03 0,00 0,74 0,00 0,82 0,00
posta 0,28 0,02 0,37 0,20 0,00 0,22 0,35
Brezno 31,45 2,18 34,55 28,65 0,00 65,75 0,42
miesto prace 26,42 1,83 27,91 25,07 0,00 55,60 0,00
u pribuznych, u rodiny 2,55 0,18 5,37 0,00 0,00 5,37 0,00
lekar 0,92 0,06 0,82 1,01 0,00 1,94 0,00
blizSie neutené obchody 0,53 0,04 0,00 1,01 0,00 1,12 0,00
vonku — na ceste 0,46 0,03 0,00 0,88 0,00 0,97 0,00
kaviaren 0,21 0,01 0,00 0,41 0,00 0,45 0,00
autoservis 0,21 0,01 0,45 0,00 0,00 0,00 0,42
miesto verejnej dopravy/zastavky 0,14 0,01 0,00 0,27 0,00 0,30 0,00
Na ceste (mimo Lomu) 31,06 2,03 36,34 26,28 5,23 60,37 3,10
Sihla 27,41 1,90 37,91 17,91 0,00 57,01 0,63
miesto prace 25,25 1,75 33,51 17,77 0,00 53,13 0,00
vonku vSeobecne 1,77 0,12 3,73 0,00 0,00 3,73 0,00
u priatdov 0,32 0,02 0,67 0,00 0,00 0,00 0,63
vonku — na ceste 0,07 0,00 0,00 0,14 0,00 0,15 0,00
Dréabsko 21,13 1,47 12,46 28,99 0,00 44,48 0,00
miesto prace 16,49 1,15 10,67 21,76 0,00 34,70 0,00
pole 3,79 0,26 0,00 7,23 0,00 7,99 0,00
u pribuznych, u rodiny 0,64 0,04 1,34 0,00 0,00 1,34 0,00
vonku vSeobecne 0,21 0,01 0,45 0,00 0,00 0,45 0,00
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pokratovanie tab. 2

Cierny Balog 12,09 0,84 18,28 6,49 0,00 25,45 0,00
miesto prace 10,39 0,72 14,70 6,49 0,00 21,87 0,00
u priatéov 1,70 0,12 3,58 0,00 0,00 3,58 0,00
Zvolen 6,63 0,46 0,00 12,64 0,00 13,96 0,00
internat 3,97 0,28 0,00 7,57 0,00 8,36 0,00
Skola 2,34 0,16 0,00 4,46 0,00 4,93 0,00
vonku — na ceste 0,32 0,02 0,00 0,61 0,00 0,67 0,00
Banska Bystrica 4,89 0,34 10,30 0,00 0,00 10,30 0,00
miesto prace 4,89 0,34 10,30 0,00 0,00 10,30 0,00
Hrinova 4,65 0,32 9,10 0,61 27,73 0,00 0,63
Skola 2,55 0,18 5,37 0,00 16,36 0,00 0,00
ZUs 1,56 0,11 3,28 0,00 10,00 0,00 0,00
blizSie neutené obchody 0,32 0,02 0,00 0,61 0,00 0,00 0,63
druzina 0,21 0,01 0,45 0,00 1,36 0,00 0,00
Hronec 3,87 0,27 8,13 0,00 0,00 8,13 0,00
miesto prace 3,62 0,25 7,61 0,00 0,00 7,61 0,00
miesto verejnej dopravy/zastavky 0,18 0,01 0,37 0,00 0,00 0,37 0,00
vonku — na ceste 0,07 0,00 0,15 0,00 0,00 0,15 0,00
Detvianska Hutagag’ Bratkovica) 3,30 0,23 0,00 6,28 0,00 0,00 6,55
zahradka 3,30 0,23 0,00 6,28 0,00 0,00 6,55
Detva 1,70 0,12 0,00 3,24 0,00 3,58 0,00
miesto prace 1,70 0,12 0,00 3,24 0,00 3,58 0,00
Bratislava 0,64 0,04 1,34 0,00 0,00 1,34 0,00
miesto prace 0,64 0,04 1,34 0,00 0,00 1,34 0,00

Minaty na osobu/24 hod
— niad 2500
—_— 25003500

1500 - 2500
do 1500

i1 1
o5 10 a0 a0 40 km

Bratislava

Obr. 4. Celkovytas straveny obyvatmi Lomu nad Rimavicou pas jednéhoith
v jednotlivych ,staniciach“ mimo obce

V ramci samotnej obce sa najvigmnosti p@as dia uskuténilo vnatri
v domacnosti (62 %, z toho 33 % spanok), na dvareraci okolo statku a na
poli ¢i zahrade (8 %). Pri praci okolo statku a na piohahrade stravil priemer-
ny respondent takmer 100 minut dennedasSich lokalit v ramci obce boli
najviac zastupené miesta vzdelavania a prace (5%).4NajvyznamnejSimi
aktivitami, ktoré ovplyvnilicasovo-priestorové spravanie respondentov z obce
Lom nad Rimavicou, boli praca, vzdelanie a stanasdf o0 majetok.
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Zo vSetkych zaznamenanych aktivit zaberal najd@st spanok (v priemere
necelych 8 hodin denne). Okrem spanku to 8iolosti suvisiace s travenim
vol'néhoc¢asu (265 minat), zarobkowdnnog’ (151 minat), stravovanie spojené
s pripravou jedla (117 minuat) a praca na poli aradéd (111 minut). Celkovo
mozno konStatova Ze Zeny ktoré sa gastnili dotaznikového prieskumu, spali
v priemere 0 165 minut dihSie ako muzi, ale zatévif menejcasu pri relaxe
(0 42 minut) a viac pri praci na poli a zahradké& fominut), starali sa o stravo-
vanie (cca o 50 minat viac), domactige 49 minat) a o druhych (o 8 minat
viac ako muzi). MuzZi naopak viatasu venovali praci okolo statku (o 56
minat), domu (o 83 minat) a vzdelavaniu (o 85 miviac). Posledny daj mbze
byt ovplyvneny skuténog’ou, Ze sa na vyskume &@stnilo omnoho viac Skolo-
povinnych chlapcov ako di¢at. Ak sa zameriame na rozdiely vo vykonavani
urgitych ¢innosti vzifadom na vek respondentov, v tomto pripade mozno
konStatovéd, Ze deti vo veku do 14 rokov spali v priemere dnje hodinu viac
(cca 9 hodin denne) ako osoby v produktivnom véajmenej¢asu stravili
spankom ddchodcovia — necelych 6 hodin denne.doetéd rokov mali celkovo
najviac v@néhocasu (cca 340 minut denne). Pomerne rovriasy(368 minut)
vSak venovali aj vzdelavaniu. Osoby starSie ako r6Rov stravili popri
vornogasovych aktivitach najviaéasu pracou na poli a zahradke (148 minut).
V tomto druhuginnosti patrili spomedzi vSetkych vekovych kate§érnajak-
tivnejSim. Sdasne sa tato vekova kategorie, a to prevazne jgkagad,
zaraluje medzi najviac naboZensky aktivhe obylstie Lomu nad Rima-
vicou. Najmenej viného¢asu malo obyvatstvo v produktivnom veku (v prie-
mere 173 minat), ktoré sa zardyeviac ako osoby vo zvysSnych vekovych
kategdriach, zaoberalo pracou okolo domu a statdu B8). Tato vekova skupi-
na respondentov sa logicky javila aj ako najmolpiliae Prepravou na rézne
miesta aktivit stravila zo vSetkych vekovych katdigdajviac casu (54 minut),
¢o samozrejme suvisi s dochadzkou do préesovo-priestorové drahy vybra-
nych dvoch ekonomicky aktivnych obyvEtge obce znazauje obr. 5. Spome-
dzi aktivit, ktoré predstavovali priestorovy pohyedzi ré6znymi stanicami,
sme identifikovali peSiu chddzu, prepravu automtobusom a na bicykli.
Najv&si podielcasu strdveného prepravou predstavovala chédza(4436 zo
vSetkych prepravnych aktivit), cca 16 minut na esabdé. Zaiou nasleduje
preprava osobnym automobilom (15 minat), autobugemindt) a na bicykli
(Stvr® mindaty). Do prace sa naj§si paet ludi prepravoval osobnym automo-
bilom a peSo. Automobil pri tejtéinnosti pouzivali skér muzi ako Zeny. Tie
chodili do prace hlavne peSo alebo na bicykli. #e$ibdza dominovala aj pri
ceste do Skoly alebo Skélky u deti vo veku od Qekdbv.

Ak sa blizSie zameriame na travenid'méhocasu, zistime, Ze jeho §&inu
zaberalo sledovanie televizie (polovi@su zo vSetkych Vaocasovych aktivit,
v priemere 134 minat denne). Zaujimave je, Ze niebedzi pohlaviami, ale aj
medzi réznymi vekovymi kategériami nie su podstatozdiely v dzke ¢asu
venovaného tejtdinnosti. Vynimku tvoria lerfudia nad 60 rokov, ktori gas
dina pozerali televizne vysielanie v priemere o 35uhdihSie ako ostatné kate-
gorie). K dalSim vyznamnym sp6sobom travenid’éhocasu patrili odpdi-
nok vSeobecne (napr. driemanie,&,merobenie — 34 minutkas straveny pri
PC (10 minat),cas straveny vonku s kamaratmi (10 minut), bicykioga(8
minut) a prechadzanie sa (7 minat). Muzi, ako apomdenti do 14 rokov
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stravili okrem sledovania televizneho vysielanifviaa vo'néhoc¢asu pri poby-
te vonku s priatémi a pri bicyklovani, Zeny a osoby nad 60 rokovaqupain-

ku, prechadzani sadtani. Pohybova aktivita v rdmci Meehocasu zaberala
v priemere 22 minit na osobu denne a predstav@véléo zo vSetkych Jimo-
casovych aktivit. ISlo prevaZne @nnosti ako bicyklovanie, prechadzanie sa,
hranie futbalu, prechadzky so psom a&ewie. Mozno konStatovaze v ramci
svojho vd@ného¢asu boli celkovo viac pohybovo aktivnejSi muzi (@éhut)
ako zeny (6 minut), a to predovSetkym chlapci vieudo 14 rokov (87 minut).
Cinnosti ako hranie futbalu, bicyklovanie a prechddgo psom boli vyhradne
zaleZitosou muzov. Vdnocasove aktivity Zien vSak boli v porovnani s muzmi
omnoho réznorodejSie.

Tab. 3. Typy aktivit obyvatd’ov obce Lom nad Rimavicou potia pohlavia
a stradvenéhofasu na osobu (jun 2011)

Aktivita Spolu Muzi Zeny
min/os % min/os % % z aktivity min/os % % z aktivity

Spanok 471,38 32,98 384,70 27,62 38,78 549,86 37,61 61,22
Osobna starostlives 46,95 3,285 46,72 3,35 47,28 47,16 3,23 52,72
z toho:

obliekanie sa 19,96 1,40 18,81 1,35 44,76 21,01 1,44 55,24

hygiena 25,71 1,80 26,87 1,93 49,66 24,66 1,69 50,34

liecenie sa 1,28 0,09 1,04 0,08 38,89 1,49 0,10 61,11
Starostlivog o druhych 8,16 0,57 3,96 0,28 23,04 11,96 0,82 76,96
z toho:

o deti 5,00 0,35 3,96 0,28 37,59 5,95 0,41 62,41

o druhych 3,16 0,22 0,00 0,00 0,00 6,01 0,41 100,00
g‘ggﬁ'g'c"nojs 36,84 2,58 10,97 0,79 14,15 60,27 4,12 85,85
z toho: 0,00

ggmﬁﬁgﬁaﬁva 2,30 0,16 2,99 0,21 61,54 1,69 0,12 38,46

nakupovanie 4,93 0,34 1,27 0,09 12,23 8,24 0,56 87,77
z toho: 0,00 0,00 0,00 0,00

nakup potravin 3,33 0,23 1,27 0,09 18,09 8,24 0,56 129,79
Stravovanie sa 117,34 8,21 90,90 6,53 36,81 141,28 9,66 63,19
z toho:

priprava jedla 27,27 1,91 6,79 0,49 11,83 45,81 3,13 88,17

jedenie 85,07 5,95 80,67 5,79 45,06 89,05 6,09 54,94

praca po jedle 5,00 0,35 0,30 0,02 2,84 9,26 0,63 97,16
Praca okolo domu 70,74 4,95 114,48 8,22 76,89 31,15 2,13 23,11
Praca na poli/zahrade 111,21 7,78 70,60 5,07 30,17 147,97 10,12 69,83
Praca okolo statku 41,21 2,88 70,82 5,08 81,67 14,39 0,98 18,33
Volny ¢as/relax 264,68 18,52 286,87 20,59 51,50 244,59 16,73 48,50
z toho:

pohybova aktivita 22,13 1,55 39,48 2,83 84,78 6,42 0,44 15,22

cas pri péitaci 10,50 0,73 11,42 0,82 51,69 9,66 0,66 48,31

cas pri TV 134,47 9,41 134,25 9,64 47,44 134,66 9,21 52,56

pocuvanie radia 1,60 0,11 2,01 0,14 60,00 1,22 0,08 40,00
Zarobkov&sinnos’ 151,31 10,59 159,70 11,47 50,15 143,72 9,83 49,85
z toho:

priprava do prace 0,85 0,06 0,97 0,07 54,17 0,74 0,05 45,83

pobyt v praci 150,46 10,53 158,73 11,40 50,13 142,97 9,78 49,87
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pokratovanie tab. 3

Vzdelavanie 65,07 455 110,15 7,91 80,44 24,26 1,66 19,56
z toho:
priprava do Skoly 5,89 0,41 10,45 0,75 84,34 1,76 0,12 15,66
\‘j;ﬁgocgm 52,30 3,66 72,01 5,23 66,24 33,65 2,30 33,76
pobyt v druzine 2,13 0,15 448 0,32 100,00 0,00 0,00 0,00
pobyt v Skolke 4,75 0,33 0,00 0,00 0,00 9,05 0,62 100,00
Duchovn&innos’ 454 0,32 0,97 0,07 10,16 7,77 0,53 89,84
z toho:
(¢ag’ na omsi 1,88 0,13 0,52 0,04 13,21 3,11 0,21 86,79
modlenie 2,62 0,18 0,45 0,03 8,11 4,59 0,31 91,89
navsteva cintorinz 0,04 0,00 0,00 0,00 0,00 0,07 0,00 100,00
Komunikacia 4,01 0,28 7,01 0,50 83,19 1,28 0,09 16,81
z toho:
rozpravanie 2,55 0,18 478 0,34 88,89 0,54 0,04 11,11
?sé(rjna;\r??el.) 021 0,01 0,45 003 100,00 0,00 0,00 0,00
telefonovanie 1,24 0,09 1,79 0,13 68,57 0,74 0,05 31,43
Preprava 35,71 250 3507 2,52 46,67 36,28 2,48 53,33
z toho:
peso 15,85 1,11 9,85 0,71 29053 21,28 1,46 70,47
na bicykli 0,25 0,02 0,00 0,00 0,00 0,47 0,03 100,00
autobusom 4,96 0,35 2,69 0,19 25,71 7,03 0,48 74,29
autom 14,65 1,02 21,94 1,58 71,19 8,04 0,55 28,81

Obr. 5. Denné aktivity v priestoretase na priklade dvoch vybranych ekonomicky
aktivnych obyvatéov Lomu nad Rimavicou
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Z mnoZstva dotaznikov bola ako reprezentativha andrjedna rodina,
v ktorej boli zastupené tri generacie — taai(47-ra&ny muz a 46-réna Zena),
ich dve deti (21-ren& dcéra a 12-tmy syn) a stard mama (76ér@). Viacge-
nerand, spoldne Zijuca rodina nie je v obci ani véasnosti Ziadnou vynim-
kou. Postupne sa vSak uz takyto model rodiny rozpdeti sa osamostafu a
odchadzaju z rodnej obce do miest.c8da z nich v3ak stéle ostava byva
v susedstve rodovskeho domu. Jednym z nastrojov na zachyteniejidjch
druhov aktivit a icitasovych a priestorovych kontextov je pouZzitie towiez-
ky — trellis (Vincent 1989). Na obr. 6 a 7 sU znéemécinnosti spomenutej
rodiny v priestore &ase. MozZno z nich wtat, Ze v&Sinacinnosti sa sustre-
d'uje v samotnej obci. V dopoliidjSich hodinach sa aktivity jednotlivych
¢lenov domacnosti roztrisene” do viacerych stapic,18. hodine sa vSak uz
rodina sustréuje len doma. Zeny v sledovanej rodine travilkcSiau ¢asu
v domacnosti a hlavne pri praci na poli. VSeobeeyleazovali nizsi stupe
mobility ako muzi,éo vSak bolo spésobené tym, Ze 46r® matka bola neza-
mestnana a jej dcéra — Studentka vysokej Skoly palas skuskového obdobia
doma. Mimo obce sa pohybovali len muzi. Najstatdemka domacnosti sa
okrem toho kazdy dez(castiuje omSe v miestnom kostole.

doma doma wonku na poli wHrifove v ZU5 whkostole w praci v &kole

| Zena, 4G v,
o T sene, 21 |
mug, 47 .
oo | [l | O u L] 12
T O o
=
=
L3}
| X
o [T O
o0 [T N =
to0s ] (18 L |
oo | [ i | |

Kﬂe

Obr. 6. MrieZka zachytavajuc¢asovy a priestorovy konteginnosti na priklade
trojgenerénej rodiny (v ramci jednej domacnosti)

Patas obdobia, v ktorom boli vykonané vyskumy zameraméenné aktivi-
ty obyvaté&ov obce Lom nad Rimavicou (1986-2011), nedoSloagriek vyz-
namnym spol&ensko-ekonomickym zmenam po roku 1989 k zasadnyudigo
lom, pokid’ ide o vyznam jednotlivych aktivit, ako aj o mie@tasp. typy miest)
ich vykonu. Zarobkovoginnog’ou, pobytom v Skole, nakupovanim a pobytom
v kostole stravilo obyvatstvo o ni€¢o menej¢asu ako v predchadzajucich
obdobiach (tab. 4). VyraznejSie sa zmeas venovany ndbozenskym aktivitam
(¢as straveny v kostole). Je to vSak spdsobené nigimaze v roku 2011 uz
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omSe v miestnom kostole netrvali hodinu, ale bdimedzené na 30 minut.
Pozoruhodny je néarast #a priemerného pau mindt na osobu a de
stravenych pri praci na zahumienku (na poli, rdsige) alebo v zahrade.
S ugitostou mozno konsStatovaze obyvatelia obce venovali v ostathom pozo-
rovanom obdobi v porovnani s predchadzajucimi sledpmi rokmi viactasu
Sportovym aktivitam.

doma doma vonku na pali v Hrifiowej v ZUS w knstole W praci w Ekole p
to

zefleniz | (] fena, 7B I
Eftanie D '
Uéast na wudovani . Zena, 46T
Uast na oméi D sana. 21 1
zarohkova Einnost’ . '
wslipenie [ ] muz, 47 1.
varenie | [ ] .
starostlivost o domacnost’ I:‘ muz. 121
spanok I:.
sedenie pred domom .
rafajkovanie I:‘ g
praca okolo statku . T
praca okolo domu D =
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prevracanie sena [
pozeranie v | [ [HNIEIN
adpodinok |:|
navrat domay -
nerohit' ni mimoriadne .
kirnenie dokytka .
hra na akardedn .
surfovanie po internete .

Kde

Obr. 7. Mriezka dokumentujuac@nnosti a miesta ich vykonavania na priklade
jednotlivychélenov trojgenerénej rodiny (v rdmci jednej domacnosti)

Tab. 4. Porovnanie vybranych skupin ¢innosti obyvatd’ov obce Lom nad
Rimavicou v roku 2011 s vysledkami zi&ovani v rokoch 1986 a 1997

Ktivi Cas v min. na osobu aie % respondentov
Aktivita 1986 1997 2011 1986 1997 2011
Praca 536 494 433,0 57,4 39,5 34,8
Skola 417 391 335,0 13,7 9,3 15,6
Nakupovanie 28 28 24,8 35,2 69,4 19,9
Praca na poli/zadhrade 103 150 275,0 443 59,3 40,4
Ugag’ na bohosluzbach 60 60 33,0 6,6 6,6 5,7
Sport 69 83 97,0 4,9 11,6 11,3

Zdroj: Ira (1986 a 2003) a vyskumy autorského kilekv roku 2011.

ZAVER

V predlozenom prispevku sme sa pokusitirtralt’ niektoré/vybrané aspekty
zakladného teoretického ramca geogréaéisu a na konkrétnom priklade pred-
stavi’ a aplikova pristup, ktory pracuje s komplexitou kazdodennéivota.
Casovo-geograficky pristup k Studiu aktigioveka je totiz prostriedkom, ktory
v koneg&nom désledku umaitije objasni niektoré fenomény a vahy nielen
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v kazdodennom Zzivote jednotlivcov, ale aj samoiitage, prip. regionu ako
celku.

Metbddacasovo-priestorovych rozpisotirie-space activity budg@tpouzita
pri vyskume ¢innosti obyvatBov horskej obce Lom nad Rimavicou gas
pracovného a umoznila hlbSi pdfad na aktivity¢loveka a ich rozmiestnenie
v priestore acase. Na zaklade analyz individualny¢hsovo-priestorovych
zaznamov sme sa pokdusili zackiytiplyv (post)transform@ych zmien na
miestnu komunitu a objashpripadnli zmenu priestorového spravania obyva-
tel'stva. Je nepochybné, Ze politické, socialno-ekookénikultirne a najma
demografické zmeny v ostatnych désdiach mali vplyv aj na obyvatev
tejto marginalnej obce. Vyskumy uskabt@né v roku 2011 spolu s poznatkami
z vyskumov v rokoch 1986 a 1997 potvrdili niektprédpokladanédkavania
zmien, no vo viacerych aspektoch poskytli podobystedky.

Postupna depopulacia skimaného regiénu, starnoyieatd'stva, stlpajlca
miera nezamestnanosti i klesajici vyznam verejrmgravy majl vplyv na
kazdodenné&€innosti obyvatéstva. Marginalnasobce prislichajlcej k regiénu
S nevyraznymi rozvojovymi mozntami (nizke hodnoty lokao-komunika-
ného potencialu, potencialu kvality byvania a derafigko-ekonomického
potencialu) sa prejavuju &asovo-priestorovych vzorcoch spravania jej obyva-
telov. Vyrazna véSina vSetkych aktivit sa uskdétaje v katastralnom uzemi
samotnej obce a fyzickAd mobilita je do @&nej miery limitovana priestorom
Lomu nad Rimavicou a dvoch susediacich obci (DralzsiSihla), izolovanym
od ostatného osidlenia.

Vyskum potvrdil (podobne ako dva predchadzajucéyadiska kazdoden-
nych ¢innosti najma dominantné postavenie miesta byvanidsledne miesta
prace, resp. vzdelavania. Specifikom sledovaneg ¢gdca to napriek celkovym
spolaiensko-ekonomickym zmenam a ustupujucemu vyznamniingbospo-
darstva na Slovensku, Ze stale vyznamny podigseovo-priestorovych zazna-
moch ¢innosti predstavuju prace na poli, luke a v zahr&&ejto oblasti len
¢innosti spojené so starostlivimal 0 zvierata zaznamenali zniZzenie priemerného
Uhrnucasu,éo bolo spésobené klesajucimdpmm hospodarskych zvierat v obci
a jej bezprostrednom zazemi.

Odhalenie zakladnychBasovo-priestorovych vzorcov spravania obylave
marginalneho rurdlneho prostredia a poznanie ordaig ich kazdodenych
¢innosti predstavuje hlbSiu sondu do komplexnéhaattteru kazdodenného
Zivota. Priblizuje v2ah medzi sp6sobom pohybu a miestom byvania, pfidce
vzdelavania a miestami, kde sa realizuju potrelojesg s vyuzivanim zaklad-
nej vybavenosti. Vypovedna hodnota zisteni v sladeyobci je pomerne vyso-
ka. Empirické vysledky vSak neunmiaju odvaznejSie formulovanie zovSeobec-
nujacich zaverov.

Casovo-priestorové zaznamy predstavené v tomtoguispvytvarajl zloZi-
ty obraz o tom, akd’udia vykonavaju¢innosti smerujlice k uspokojovaniu
vlastnych potrieb. Takyto obraz prinaSa zaujimavgnptky z liadiska hodno-
tenia a pochopenia procesov prebiehajlcich v gpokti (s dérazom na margi-
nélne Uzemia) a mbze Hydpomocny pri samotnej planovacej praxi, napr. pri
formulacii navrhovdalSieho rozvoja obce, prip. regiénu. Zatinenie inych
aspektov (socialny kontext a subeifidnog’), ako aj podrobnejSia analyza a
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porovnanie¢asovo-priestorovych vzorcov v trogiasovych horizontoch bude
predmetomtalSich analyz.

Prispevok vznikol v rdmci rieSenia vedeckého ptojek2/0111/12 ,Vybra-
né geografické aspekty vyvoja zivotného prostr&liienska a jeho regionov
v medzinarodnom kontexte“ financovaného grantovgen&lirou VEGA.
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Vladimir Ira, Michala Madajova, Bratew Chrenka, Rut Facunova

TIME-SPACE CONTEXT OF HUMAN ACTIVITIES: A CAS E
STUDY OF INHABITANTS LIVING IN A MARGINAL
MOUNTAINOUS AREA

The article presents the results of spatial behaviesearch on the inhabitants of the
marginal mountainous rural municipality of Lom n&imavicou during a workday.
It builds on principles conceived by behaviourabgmphy applying several concepts
of time-geography. The results of the analysiseambedded in the context of the politi-
cal, economic, and socio-cultural changes in théogdeof transition of Slovak society
after 1989. The knowledge concerning the time-syateviour of people at Lom nad
Rimavicou at the beginning of the second decadthe®1st century are based on the
results of research carried out by the authorshisf $tudy in June 2011, while some
aspects are compared with results of precedingrelsearried out in 1986 and 1997.

Lom nad Rimavicou is located in the peripheral oagof the south-central part of
Slovakia and it is one of those with accumulatedpperality defined on the basis of
four groups of indicators: human resources, ecoagrotential, facilities and accessi-
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bility of centres (Halas and Hurbanek 2008:131)p@mulation of the municipality Lom
nad Rimavicou in the last decades is probably noomnected with emigration than
with natural loss. In 2011, only a quarter of tlopplation lived in the village compared
with that in 1940. The population is also ageingaX from the obvious emigration of
population with a higher level of education, thefpssional structure of the locals has
also changed. The unemployment rate increased 989 due to the general decay of
agriculture and industry.

One of the appropriate tools for the analysis déesive social changes which dis-
tinctly influence the behaviour of individuals et method based on time-spatial analy-
sis of individual's everyday activities. The bafis application of the key technique of
time geography is the detailed record of everydaivities. This approach, applied by
means of diaries, which produce time-space budgmttaining the records of individu-
als’ everyday activities, was also applied in LoadrRimavicou in 2011 (like in 1986
and 1997). The method of diaries was complemenyethd method of in-depth inter-
views using an audiorecord. The aim was to captwedetailed time sequence of re-
spondents’ activities. In June 2011, the activioéd41 respondents (almost a half of
the villagers, 48% to be exact) were recorded dudi# hours of a workday. Informa-
tion drawn from individual activity records was @utleach five minutes. Apart from
time and place they captured the kind of activityy geographical, social, communica-
tion and transportation contexts and the parali¢ivities. The activities themselves
were coded in the framework of different levelstegaries or degrees of specificity.
The top level consists of 14 basic kinds of activilleep, personal care, care for others,
care for the household, eating, work around thesébald, field or garden work, care
for animals, leisure/relaxation, breadwinning atyivstudy, religious/spiritual activity,
communication, and transportation.

As in 1986 and 1997, analysis of the data captutieggeographical context pointed
to the dominant role of locations represented leyglace of living and place of work
(in the case of respondents of working age) pldaacation (children below 14) and
stay in the field or garden (persons over 60). filndgs correspond to the places of hu-
man’s basic activities defined by the anchor ptheiory (Golledge 1978). Hence, the
activities of villagers concentrate in their clasesvirons due to the character of natural
conditions, but also principally because of theneenic situation (place of work) and
transport accessibility, although this did not pteya significant role as expected. The
majority of day activities in the municipality weoencentrated in the household, work
with yard animals, in fields or gardens. Other pasuch as those of education and
work were also important.

Out of all recorded activities sleep took the losiggme, on average somewhat be-
low 8 hours a day. Beside sleep there were a&tvitbnnected with leisure, breadwin-
ning activity, and alimentation along with cookiagd work in fields or gardens. All in
all, women who participated in the enquiry sleptder than men had less leisure time
and more time spent working in fields or garder@nestic chores and preparation of
meals. Men, on the contrary, spent more time wykiith animals, working around
the house and in education. Persons over 60 dpehbrigest time in leisure, and work-
ing in fields or gardens. Persons of working ageewthe most mobile category. It was
the population group which spent the longest time={age 54 minutes a day) of all age
categories in transportation to different placescommuting. Spatial movement be-
tween different location was carried out by walkimlgiving, by bus or bicycle. The
most important activities which influenced the tispgace behaviour of respondents
from the municipality Lom nad Rimavicou included nkpeducation and care for their
property. Out of all leisure activities TV watchitapk the longest time (a half, on aver-
age 134 minutes a day). Physical activity duringulee time took an average of 22 min-
utes a day. A family with representation of thremerations was selected from the col-
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lected questionnaires. The tool applied for captuthe individual kinds of activities
and their temporal and spatial context was théidr@tigs. 6 and 7).

Analyses of individual time-spatial records madpadssible to capture the effects of
post-transition changes on the local community @nploint to some changes in spatial
behaviour of the population. Research conducte@0ihl along with the knowledge
gathered in the 1986 and 1997 research confirmexespresumed and expected
changes but similar results were also observedvaral cases. The time-spatial records
presented in this article provide a comprehensiotige of people’s activities of in pur-
suit of satisfaction of their needs. Such a picuffers interesting information in terms
of assessment and comprehension of the processeg pdace in society and may con-
tribute to planning or formulation of developmetrategies.

Translated by H. Contrerasova
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